LE 7eme RAPPEL GENERAL

Le bulletin d'information des arbitres de

la F.F.V.

Comité de Rédaction : Paul ROUSSANGE, Claude VIDAL, Yves LEGLISE

Juin 96

a saison d’arbitrage est

déja bien entamée mais
nombre d’entre nous seront
encore sur le pont cet été.

Je ne doute ni de votre motiva-
tion, ni de votre envie de pro-
duire un arbitrage de qualité
afin que notre sport soit pris
avec tout le sérieux qu’il méri-
te. Compétence, indépendance
et disponibilité doivent rester
les éléments essentiels de nos
interventions et contribuer au
respect du corps arbitral. Dans
cet ordre d’idée je vous propo-
se de lire attentivement le trés
bon article rédigé par P. BAS-
TARD et qui traite de la res-
ponsabilité d’un Comité de
Course pendant I'arbitrage
d’une régate.

Ce texte est trés important et
doit nous inciter a la vigilence
et a la fermeté lorsqu’elle
s’impose.

Je quitte aujourd’hui la Prési-
dence de la CCA apres plus de
quatre années d’activité soute-
nue.

Je profite de ce dernier mot
pour remercier tous les
arbitres (ils sont bien plus
nombreux que les autres !!!)
qui m’ont apporté leur sou-
tient et leur encouragements
tout au long de cette période.
Qu’il me soit permis de vous
demander de faire de méme
avec mon successeur de fagon
a ce qu’il puisse prendre ses
fonctions dans les meilleures
conditions possibles.

Je «tire aussi mon chapeau»
aux permanents et aux secré-
taires de la F. F. V. qui, malgreé
de nombreuses difficultés ont
réussi & me supporter pendant
toutes ces années.

Encore une fois merci a vous
tous et bonnes régates.

G. ARDILEY

LE REGLEMENT TECHNIQUE

Quelques commentaires concernant ce nouveau reglement tech-

niquedelaF F V.

n complément des Statuts et du Régle-

ment Intérieur votés lors de I’Assem-
blée Générale de mars 1996, rédigés
conformément aux statuts type imposés
par le Ministére de la Jeunesse et des
Sports, une Réglementation Technique de
la FFV a été établie, acceptée par le Comi-
té Directeur de la FFV, et adressé a tous
les membres affiliés pour application.

Cette réglementation technique est appli-
cable, conformément a I'article 51 du
Reglement Intérieur de la FFV, a I'organi-
sation des compétitions, et se présente
sous forme de fiches traitant chacune
d’un sujet particulier, en référence au cha-
pitre 7 - Les manifestations nautiques et
les compétitions sportives - du Réglement
Intérieur. Son non respect peut entrainer
I’application de sanctions disciplinaires
tel que précisé a I’article 65 du méme
Reglement Intérieur.

Le principal objectif était de produire un
document de référence, consultable et uti-
lisable tant par les autorités de tutelle que

par les membres affiliés, ces derniers pou-
vant y trouver une base réglementaire
utile a la fois dans leur role d’organisa-
teurs de manifestations nautiques et de
compétitions et dans celui de responsable
d’équipes sportives participant a ces com-
pétitions.

Au dela des membres affiliés, toute per-
sonne physique ou morale qui souhaite
organiser une compétitions s’adressant a
des voiliers et ouvertes aux licenciés de la
FFV doit respecter cette réglementation
technique.

C’est ce texte qui sera retenu comme base
minimale des conditions techniques
d’organisation par les Affaires Maritimes
ou les Préfectures, notamment pour ce
qui concerne les dispositifs de surveillan-
ce.

Sur le plan pratique, I’organisateur pour-
ra trouver dans cette réglementation tech-
nique:

- des procédures (calendrier, agrément,
port de publicité...)

- des normes d’organisa- .
(Suite en page 4)

LA COUPE DE L’ AMERICA

A San Diego il y avait des arbitres Francais ...

n arrivant, j’ai été chargé par John

DOERR, Président du Jury Internatio-
nal et Chef Umpire de la gestion des Ins-
tructions de course et des répercussions
sur les regles (Callbook 1'YRU).
Le Jury International a été composé, en
accord avec les Syndicats (Defenders et
Challengers), de Juges de nationalités
autres que les Syndicats en présence. Il a
donc fallu concevoir une organisation
tenant compte du nombre de personnes
disponibles et des taches a accomplir.
Deux Chefs Umpire ont donc été nom-
més, chargés en alternance de la Louis
Vuitton Cup ou de la Citizen Cup : Jack
Lloyd (Nouvelle Zélande) et moi- méme.

L’équipe Umpire Jury était composée de
13 Juges, 12 arbitraient dans la journée;
seul J. DOERR se réservait la possibilité
de rester a terre pour préparer les récla-
mations du soir. La tache était donc parti-
culiérement fatiguante pour ceux qui
étaient a la fois au Jury le soir et Umpire
sur I'eau.

Pendant les deux premiers Round Robin,
nous étions deux francais avec Patrick
DIEBOLT en arbitrage, ce qui prouve la
reconnaissance de I'arbitrage francais.

Les journées étaient longues :

* 8h, premiere réunion des Umpires, orga-
nisation, météo, réponses aux questions
des syndicats;

* 10h, réunion avec les pilotes des
vedettes et départ sur I'eau. Il fallait entre
1h et 1h30 pour se rendre sur le plan
d’eau.

* Les départs s’échelonnaient de 11h30 a
12h15 selon les Round Robin.

* Retour a terre vers 16-17h.

* 17-18h, débriefing sur les décisions du
jour avec les skippers, deux heures apres
la fin du dernier match.

* Jusqu’a 20h, débriefing entre nous, pro-
gramme du lendemain, réponses aux
questions en attente etc.

* Le Jury continuait souvent plus tard.

De nombreuses journées ont été annulées,
soit par manque de vent, soit par exces de
vent, si bien que les périodes entre les
Round Robin étaient trés courtes, et sou-
vent occupées par des taches d’organisa-
tion.

Deux organisations completement sépa-
rées géraient la Louis Vuitton et la Citi-
zen. Aucune relation tant a terre que sur
I’eau, plutdt des rivalités ! Ceci nous a
posé de nombreux pro-

bléemes, car les regles(Suite en page 3)
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LES RESPONSABILITES D'UN PRESIDENT DE COMITE
DE COURSE PENDANT L’ARBITRAGE D'UNE REGATE

Une étude soigneuse réalisée ) o l'instant qu'il s’agissait de traiter d’un diffé
Les contraintes spécifiques au mouvementend d'ordre administratif. (se reporter pc
par Paul BASTARD. sportif, pour lequel le facteur temps est un éléde plus amples, détails a I’excellent artic

, ment prédominant tendent cependant & réduird_e Conseil d’Etat et les fédérations sp
Une approche par I’'analyse du efficacité de certaines procédures administives» - J. C. BONICHOT - Revue Juridig

> tratives. et Economiques du Sport - N°3, 1987
systéme. a P  1987)
s 3 Une limitation aux pouvoirs des fédé- Il importe enfin de bien distinguer les dé
La réflexion que nous avons menee ne se pro- rations: sions des associations sportives de base
pose pas de développer un expose juridique n‘entrent pas directement dans le cadre d

sur la notion de “responsabilité en sport”, es dispositions et procédures prévues dardélégation de pouvoir définie par la loi, et ¢
image de notions pratiques, éventuellemerdhaque cadre fédératif, bien que d'efficacité¢elévent des tribunaux judiciaires.
empruntées au domaine de la voile. réelle, sont cependant de portée nécessaire- _ _

Lo , PP ment limitée, Elles prévoient de réprimer lesEnfin, et de fagon tout a fait naturelle, les a
De vrais juristes I'ont déja realise et de facommembres qui ne respectent pas les régles édidtés sportives, qui ne sont qu’une des corr
tres pe_rf_oymante (cf. “jurys classeur: la restges. Elles ne signifient cependant nullemensantes du comportement de 'lhomme dan
ponsabilité!) que les sportifs peuvent se soustraire au dradbciété, relévent du droit commun sur le p
I, N . N commun. pénal.
Notre objectif vise, a partir du concret, a ana-
lyser le systeme conduisant a l'organisation es victimes conservent la capacité de saisir  Les tribunaux et la spécificité

une epreuve de voile, au travers de la comes tribunaux, tant au plan pénal en cas sportive:
posante “arbitrage”, et a y rattacher des él&finfraction, (?u’au plan civil en cas de préju- _ _
ments de droits renforcés par quelquegice, et quelles que soient les résistances deut-on cependant dire que les tribun:
exemples en situation. barriéres (exemples: certains articles de statuignorent les réalités et par |a méme les spé
N . “excluant toute responsabilité de I'associatiorcités du sport?
En quelque sorte et pour étre plus simplegy de ses dirigeants”) opposées par les grou-
nous allons essayer d’'exposer, a l'aide d8ements sportifs. _ _ En matiére de responsabilité contractuelle,
notions juridiques (exemple: quelle valeurpe son coté, le ministére public détient letribunaux interprétent volontiers les conve
représente la non présentation d'un certificagouvoir de déclencher des poursuites s'il y aions en fonction des usages sportifs, cec
d'assurance), mais pas techniques (exemplgey. étroite conformité avec les articles 1159
la facon de procéder pour mouiller une ligne 1160 du code civil.
de départ) ce qu'un Comité de Course devraites capacités de saisie ou d’action directe
ou ne devrait pas faire. s’appliquent de fagon semblable aux décisionBour déterminer la faute éventuelle du spc
. . disciplinaires des organisations sportives, suen matiére de resPonsablllte délictuelle,

En souhaitant que le courage vous habite, nageptibles d’étre controlées par les tribunauxtribunaux tiennent le plus grand compte de
seulement pour atteindre la conclusion de cgdministratifs ou judiciaires selon les caségle de I'activité, tout en considérant la nz
texte, mais aussi pour continuer a oeuvrer agfespeces, et ce conformément au droit conre de cette régle qui pe_ut(Frésenter de gra

profit d'autrui ! mun. différences: il peut s’agir d'une régle destir
. . o _aassurer une pratique en toute securité et
Introduction Un refus trés net de la jurisprudence a lda violation constituera un indice de faute,

. . . . reconnaissance d’'une “autonomie juridique'd’'une régle destinée a établir un classemer
Depuis le debut de la pratique physique norde [a responsabilité sportive apparait clairedont le non respect n'aura aucune incide
malisée a but compétitif, les milieux sportifsment, d’autant, a la différence de domainesians la détermination d’une responsabilité.
ont eu tendance a vouloir regler leurs ||t|ge%pécifiques tel le commerce par exemple’ que
entre eux. . , . . le droit frangais n’a jamais présenté de textes'arbitre se situe a ce niveau précis de
Cette conception d'une auto-régulation despécifiques a cette spécialite. I'organisation de la pratique sportive, point
différends par les acteurs du milieu concerne conjonction de la régulation de l'acte spol
explique 'importance du pouvoir disciplinaire || en résulte qu’en matiére sportive les actiongn tant que gardien de I'application des rex
et des procedures de conciliation ou d'arbitragn responsabilité sont jugees selon le drotechniques de la spécialite sportive concer
ge au sein des associations et des fédératioggmmun. et de la sauvegarde des personnes qui
sportives. Celui-ci est issu principalement du code civil:confiées a sa direction par le respect

e . . . . articles 1242 et suivants s'’il s'agit d’'une res+egles de sécurité liées aux situations de je
L'histoire du droit en matiére sportive, via |a£gnsabljlté contractuelle, articles 1382 et sui-
jurisprudence, n'a jamais contesté ces proc&ants s'il s'agit d’une responsabilité délictuel-Lorsqu'il n'est pas directement impliqué da
dures originales, sous la réserve principale djg un différend, l'arbitre apparait ainsi pour
respect du droit a la défense, d’autant qu’elles juge comme un témoin privilégié, recon
sont fondées le plus souvent sur des textes fol-en va d’'une fagon semblable pour la resporisouvent comme un expert de fait, qui I'écl
mels, tels que la loi N°84-610 du 16 juillet sapilité de la puissance publique, mise en jetera sans le lier.
1984 modifiee, relative a 'organisation et a lasoit directement par le fonctionnement des
promotion des activites physiques et sportivéervices publics, soit indirectement par ldLes décisions de I'arbitre, prises da
fUJO.Urd hui: s o fonctionnement des fédérations lorsqu’elled’accomplissement de son réle strict de g
article 16 : les fédérations sportives *ont un exercent des prérogatives propres a la puissagien de la régle technique, sont cepenc
pouvair disciplinaire dans le respect des prince publique dans le cadre de la délégation detrangeres au juge. _
cipes généraux du droit, a | e%_a_r,d des grOUp%ouvow_ déterminée dans l'article 17 de la loiA I'image des décisions des jurys d’exame
ments sportifs qui leur sont affiliés et de leurgjy 16 juillet 1984. Sans entrer dans de tropu de concours, ses décisions sont sus
licenciés, et font respecter les regles techzrges développements, rappelons que ces pigbles de recours contentieux sur le fo
niques et déontologiques de leurs disciplinesrogatives sont de 4 ordres: ) s£:C0n5e|I d’Etat 13 juin 1984, Associatic
* l'article 19 prévoit, en complément, et pour = (in monopole d’organisation de certainesClub athlétique Mantes Ia Ville, Lebon
les conflits opposant les Ilgenples% les groutompétitions; 218).
pements sportifs et les fédérations”, une prox des prérogatives diverses découlant de ce
cédure de conciliation arbitrée par la commismonopole; . . ~ Le seul recours éventuellement possible
sion JU“dlgue du Comité National Olympique * un controle sur des manifestations sportiveselui qui serait permis et prévu par un rec
et Sportif Francais. organisées par des organisateurs “privés”;  ment. Exemple: le droit d'appel de décisic
. s * des prérogatives particuliéres instituées paprononcées par un jury (comité de réclar
En second lieu, et en cas d'échec des procges textes ﬂ)écmq_ues. D. REMY, Le sport etion), dans la mesure ou ce jury n'aurait |
dures précédentes, le recours au médiateur dgn droit, Ed. Romillat 1991, P. 170), été préalablement déclaré “sans appel” pal
la république dans les conditions définies par instances fédérales responsables, et ceci
la loi du 3 janvier 1973 reste non seulementrest dans ce cadre gue les régles techniquissrespect des regles.
P,OS,S'U?’ mais preésente un interét certain. Lesdictées par les fédérations délégataires se o ]
ederations sportives visees a l'article 17 de lgrouvent revétues d’une certaine puissance  L’organisation de la voile ou
loi sus-nommée, bénéficiant de I'agrémentyblique qui justifie leur soumission au droit lanalyse du systeme:
ministériel et de la délégation du Ministre administratif €t non au droit prive.
chargé des Sports répondent aux définitiong§ serait cependant hasardeux d’étre affirmatiD’une fagon générale en matiére sporti
Jrévues pour pouvoir saisir le meédiateur, pafe facon tranchée dans I'attribution de compé-arbitre est la personne chargée de perme
intermédiaire d’un parlementaire, et ce dangences des tribunaux tant sont apparues, a plau pratiquant d’évoluer en situation de réali
des conditions précises (cf. Instruction N° 89sjeurs reprises, des contradictions de jurispriion motrice d’opposition dans le respect (
63 du 13 mars 1989 “conflits opposants degence dans la détermination de la juridictiomormes et des regles.
licenciés a leur fédération”). compétente (administrative ou judiciaire) des (Suite en page 5
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COMPTE RENDU DE LA REUNION CRA CCA

omme chaque année depuis trois ans,

les Présidents de CRA et les membres
de la CCA se sont réunis pour procéder a
des échanges d’informations dans les
domaines de I'arbitrage régional (gestion
et formation). Vingt Présidents de CRA
étaient présents ou représentés.
Le programme de la journée était trés
chargé, les points ci-aprées ont été abor-
dés.

Formation des Arbitres :

Le cadre de formation proposé par la
CCA depuis quatre ans est un bon outil
pour les CRA. Il demande cependant a
étre adapté (modules spécifiques VRC,
match-race, fun board, sécurité) et pré-
senté, si possible, sous une forme un peu
différente (découpage en volumes plus
petits).

Il semble par ailleurs nécessaire de trans-
mettre des informations aux stagiaires
(un document pourrait étre élaboré par la
CCA a partir des informations transmises
par les CRA).

Il N’y a pas a priori de probléme de recru-
tement, mais des efforts doivent étre faits
afin de motiver et de fidéliser les sta-
giaires.

Formation des Commissaires
de Régate :

La démarche relative aux Commissaires
de régate a été présentée, les projets de
“guide” et de “livret” du Commissaire de
Régate ont été transmis aux Présidents
des CRA qui les commenteront.

Les CRA définiront, pour leur zones res-
pectives, les modalités de “formation” et
de transmission des supports (rassemble-
ment régional, action de terrain des for-
mateurs), il a été décidé qu’il n’y aurait
pas de distribution “aveugle” de la docu-
mentation.

La CCA apportera un soutien aux CRA
qui le souhaiteront.

Gestion
du Corps Arbitral Réqgional :

Il apparait tres clairement que les CRA
qui disposent de moyens suffisants sont
celles qui maitrisent le mieux leur corps
arbitral.

La «volonté politique» des Ligues pour
garantir un niveau suffisant d’arbitrage
n’est pas toujours évidente.

Une voie a explorer pourrait étre une cor-
rélation  systématique NIVEAU
D’EPREUVE 7/ NIVEAU D’ARBITRAGE,
mais cet aspect dépasse malheureuse-
ment le cadre de la CCA et des CRA.

De I'avis des Présidents de CRA «le code
de I'arbitre» doit étre appliqué au niveau
régional.

Communication :

Il faut encore améliorer la communication
entre les CRA et la CCA. Trois points ont
été retenus :

-Maintenir la réunion annuelle CRA /
CCA,

-Les comptes-rendus des réunions de la
CCA seront transmis aux Présidents de
CRA,

-Les réponses aux demandes d’'une CRA

seront transmises systématiquement aux
autres CRA.

Le bulletin des arbitres, «Le Rappel Géné-
ral», est tres bien pergu au niveau régio-
nal, il est cependant souhaitable de don-
ner beaucoup plus d’informations pra-
tiques en terme de réglement.

A noter qu’il y a encore des problemes de
diffusion (délais importants, tous les
arbitres régionaux ne recoivent pas systé-
matiquement le bulletin) et il faut faire un
effort dans ce domaine (fiches arbitres
régionaux a jour, améliorer le routage).

Informations générales :

-Un état du corps arbitral national a été
présenté aux Présidents de CRA.
-«Requalification» des arbitres :

Le projet concernant les modalités de
requalification des arbitres nationaux a
été présenté, certains points ont éte rele-
vés par les Présidents de CRA (surpervi-
sion, position en cas de non requalifica-
tion).

Des CRA souhaitent étre associées a I’éla-
boration des modalités de requalification.
Est-il réaliste d’envisager une application
au niveau régional ?

Cette réunion tres intense s’est déroulée
dans un esprit constructif et a permis
d’identifier les réoccupations des CRA et
de la CCA mais aussi la volonté commune
d’améliorer, de fagon rigoureuse et cohé-
rente, la qualité et la compétence du corps
arbitral dans son ensemble.

Georges ARDILEY
Président de la CCA

La Coupe de I'’America

Suite de la Page 1

changeaient d’une épreuve a I'autre.

La Louis Vuitton Cup disposait de
moyens financiers bien supérieurs. Par
contre, la Présidente du Comité de Course
de la Citizen Cup était d’un excellent
niveau.

Nous avions un bureau tres simple a
quelques kilométres du Yacht Club et des
Syndicats. Sur I’eau, nous disposions de
deux vedettes Bayliner 28 pieds trés
manoeuvrantes et remplissant donc par-
faitement leur réle. Les Syndicats ont
refusé les Observers a bord (craintes
d’acces a des données secréetes ?). Les
Umpires tournaient donc alternativement
en Umpire et en Wing. Les liaisons radio
(Motorola) étaient de qualité, mais nous
n’avions qu’un seul canal pour trois
matches simultanés.

En bilan, on peut dire que c’est une
épreuve importante et singuliére par
I’enjeu, les forces en présence et le reten-
tissement médiatique mondial.

Une énorme pression repose sur les
arbitres, car chaque décision est grosse de
conséquences, et doit étre justifiée face
aux Syndicats, a la presse; je n’ai pas eu
de problemes particuliers compte tenu de
mon expérience de la Coupe América 92

et des Jeux Olympiques. Mes décisions
n’ont soulevé aucune contestation.

Un fait important sur cette Coupe est la
représentation féminine. En effet, outre
I’éqgipage exclusivement féminin d’Ame-
rica® et leur conseillere reglement Barbara
FARQUHAR, nous avions trois femmes
Juge-Umpires, et une femme Présidente
du Comité de Course.

Du point de vue technique, les matches
étaient peu disputés sauf chez les Defen-
ders, et les risques de contacts se limi-
taient au pré-départ et au premier bord
de prés. Peu d’incidents, sauf chez les
Defenders, car les premiers Round-Robin
n’ont pour eux que peu d’importance ; ils
ont donc pris plus de risque, tout en tes-
tant les Umpires.... . Les contacts entre
bateaux sont évités (compte tenu du mon-
tant des réparations!). Une zone de sécuri-
té variant en fonction des conditions de
mer et de vent justifie les pénalités sans
contact.

Chez les Challengers, Espagnols et Fran-
cais se partagent la téte au nombre de
réclamations portées sur I'eau, les Espa-
gnols étant les plus pénalisés.

Les principales difficultés techniques de
jugement sont liées au type de bateau ; il
est en effet tres difficile de déterminer la
position bout au vent, et donc le début du
virement. En outre, la fin du virement est
aussi un probleme, car, pour de petites
variations de vent, les angles varient
énormément. Autre difficulté lors des
manoeuvres de pré-départ, vue la taille
des bateaux : sans Observer, il est difficile
de juger les engagements. D’autre part,
certains empannages lors des fortes rota-
tions de pré-départ semblent ne jamais se
terminer, la bordure de la voile ne se rem-
plissant jamais!

Par contre, pour une épreuve aussi
importante il semble y avoir anachronis-
me : alors que les spectateurs recoivent
une information tres précise, avec vues
d’hélicoptére, positionnement informa-
tique etc., les Arbitres n’ont comme
unique information que I’observation de
visu en fonction d’un placement pas tou-
jours adéquat.

D’aprés Gérard BOSSE
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Le Réglement Technique

Suite de la Page 1 tion (dispositif de

surveillance, arbitrage, denomination...)
- des textes de réference (avis de course,
convention d’organisation conjointe....)

Il est certain que ce document doit étre
complété par de nouvelles rubriques, et
sera régulierement amendé en fonction
des évolutions de notre sport ou des
réglements généraux qui nous régissent.

L’attention du lecteur doit étre attirée sur
la volonté fédérale, a travers cette régle-
mentation, a la fois de discipliner le syste-
me de compétitions et mieux définir le
statut de I’organisateur, eu égard a la pro-
fusion inquiéetante d’initiatives et de pra-
tiques nouvelles de ces dernieres années.
Ainsi cherchera-t-on & définir réellement
et précisément qui est I’organisateur, et,
dans le cas d’une collaboration entre plu-
sieurs partenaires, s’efforcera-t-on de for-
maliser les responsabilités mutuelles par
I’établissement d’une convention.

Les dénominations des compétitions sont
définies, permettant d’éviter les abus fré-
qguents et les dérives dans les titres ron-
flants de certaines régates bien suresti-
mees, au détriment de compétitions
reconnues et méritant leur niveau de qua-
lification. Dans cette méme logique, les
procédures pratiques d’inscription au
calendrier deviennent réglementaires et
ouvrent la possibilité d’arbitrages formels
entre des épreuves concurrentielles en
dates, lieux ou dénominations.

Les normes d’organisation constituent un
élément essentiel du texte, méme si notre
sport reste I'un des plus difficiles a régle-
menter dans ce domaine, tant I’échelle
des circonstances et des conditions
d’organisation est étendue. Cependant, il

était notamment indispensable de définir
des dispositifs minimaux de surveillance
tant les habitudes locales, les traditions,
les interprétations, venaient parfois bou-
leverser la simple logique. De méme la
relation entre le niveau d’une épreuve et
la constitution du corps arbitral se devait-
elle d’étre précisée.

Il faut remarquer que ces textes eux-
mémes font reférence a d’éventuelles
adaptations ou dérogations, indispen-
sables a la variété mentionnée plus haut,
bien que conservant leur caractere norma-
tif formel.

Enfin, certains réglements sont rappelés,
précisés et renforcés. Il peut s’agir de
regles légales, comme I’Agrément, par la
FFV, des épreuves organisées par des
membres non affiliés et délivrant plus de
10000 F de prix.

Certaines dispositions des Regles de
Course Internationales pour Voiliers
(IYRU) sont reprises dans cette réglemen-
tation: La publicité arborée sur des voi-
liers en course, et I’Avis de course.
Rendre plus formelle I'application de ces
régles est rendu indispensable par les
prolongements légaux et commerciaux
que peuvent entrainer des négligences ou
des infractions: chaque concurrent, dans
notre sport, doit connaitre ses droits et
devoirs au moment de son engagement
dans une compétition et trop d’organisa-
teurs ont tendance a I’oublier.

Etablie & partir des textes réglementaires
et fondée sur une longue et riche expé-
rience, cette réglementation doit mainte-
nant entrer dans sa phase d’application,
et rester ouverte a une évolution indis-
pensable dans le respect du jeu de I'insti-
tution fédérale.

Bernard BONNEAU
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Suite de la Page 2| 5 voile, sous certaines_arbitres fautifs. Cette obligation est dite “accessoire” car

conditions de mise en action, est une discipli- ) » ne figure pas dans le contrat qui lie I'arbiti

ne sportive. Elle représente par conséquent u@e méme dispositif peut également s’applia Fédération.

domaine spécifigue au sein du complexe totatjuer si I'arbitre ne respecte manifestement pas . .

du sport, dont elle peut étre distinguée sur ldes régles administratives fédérales auxquellEfle releve de réglements beaucoup plus ¢

base de différences dans la nature du mouvel est tenu. ) ] raux au sens ou elle résulte de I'applicatio

ment, dans la structure de I'activité, dans I'uti- De la méme fagon toute “infraction” d’'un clubCode Civil: le Président du Comite de Col

lisation des conditions du milieu environnant. a I'une des régles de la CCA devrait entrainatet en place un dispositif qu’il comman
une action en recours de la part de la Fédéedin de permettre a des personnes qui “se

Cette derniére composante est probablemertion. vent placées sous sa garde”, soit de partici
la plus caractéristique: la voile est une activité ) ) ] I'organisation des épreuves, soit de disput
de pleine nature qui se déroule sur des espac&epuis 1995, une dimension nouvelle esbmpétition organisee. o

plus ou moins limités et définis voire domesti- apparue dans la relation CCA/arbitres. ~ L’arbitre est ici tenu & une obligation géné
gqués (aménagement de plans d’eau intérieurse document que la CCA a demandé auwe diligence, de prudence, de surveillanc
par exemple). arbitres de signer cette année revét un caraai&ssistance a ces personnes.

re contractuel direct au sens qu'il représente

Le role de I'arbitre consisterait ici a aménagerun engagement de leur part. Dans le domaine de I'action, cette oin?a‘
de fagon sécurisante un contexte qui autorise accessoire prend souvent le pas sur I'oblig;

les évolutions du pratiquant, et a lui permettreUn arbitre peut-il refuser I'une ou l'autre defondamentale, tant les caractéristiques
de s’exprimer dans le cadre défini par lesclauses de ce contrat ? Certaines d'entre-ellgsteaux et la nature du milieu d’évolution e
normes et les régles. relévent incontestablement des pouvoirs déléhangements imprévus des conditions a
] ) ) gués a la FFV par I'Etat. Nous nous interrasphériques créent des potentialités de dor
La Fédération Francaise de Voile (FFV) ageons cependant sur d'autres, telle la clauge.
obtenu la “délégation prévue a l'article 17 dede non rémunération, qui pourrait relever du ) )
la loi N°84-610 du 16 juillet 1994” par arrété droit des personnes. “De méme qu'il ne peut pas étre question
du 28 juillet 1993 (J.0. du 04/08/93). En Durant une premiére période que I'on pourraiontrat de transport de personnes sans o
application de cet arrété, complété par lequalifier d’innovatrice et d’expérimentale tion de sécurité (pas plus que d’un contre
Décret N°93-1059 du 3 septembre 1993 (JOtout arbitre qui désire refuser I'une ou l'autréravail sans salaire), on peut penser q!
du_13/09/93) relatif “aux réglements discipli- clause doit le motiver explicitement. Il revientontrat relatif & des activités sportives ni
naires des fedérations participant a I'exécutiorensuite a la FFV a accepter ou non cette modbncoit pas davantage sans obligation relat
d’'une mission de service public”, la FFV pos-fication du contrat. Ce qui semble peut prda securité des participants”. (“Jurys class
sede la capacité juridique de gérer l'activité debable. ) . 1987, Sport et Loisir - Responsabilité civ
la voile, de rédiger les réglements du sport|l serait cependant souhaitable que, face a demsc. 450-1, P.25).
d’établir les régles de fonctionnement enobligations qui apparaissent logiques sur le ) o
accord avec les statuts types rendus obligaprincipe, I'arbitre possede des droits qul - 3 : L'irrecevabilité juridique des clause:
toires par la loi, de prendre les sanctions discisoient exposés et rendus publics de fago@éductrices de responsabilite:
plinaires qu’elle jugera utile. identique. ) )
o . o ) ) o i Certes les “Régles de course internatior
Ainsi, toute compétition “officielle” en voile = L’arbitre est ainsi engagé dans un processpsur voiliers - 1993/1996", reglements te
est organisée soit par la Fédération Francaiselairement défini: celui "d’organiser” techni-niques de la fédération internationale (IYF
de Volle ou par I'un de ses organes déconcenquement I'épreuve, acte positif (art 1126 dadoptées par la FFV, énoncent dans leur “
trés (ligues et comités départementaux), soitode Civil: obligation de faire) a traversitre | Régles fondamentales, Définitions
par une association membre de la FFV. lequel il est tenu d’exécuter la prestation praviodifications: Régles Fondamentales B F
o o ] mise par contrat. Cette disposition comprenubnsabilité des coureurs:
La FFV édicte ainsi une certain nombre deen fait deux obligations tres différentes sur I8l appartient a chaque voilier sous sa si

recommandations et de regles relatives dond. responsabilité de décider s’il doit ou r

I'organisation des compétitions. o o prendre le départ ou rester en course.”
1-1: Une obligation principale: ) )

Cet ensemble des réglements concerne notam- Au regard du droit francais, une telle cla

ment trois des ensembles constitutifs du “sys-Cette obligation principale, pour un “Présiderapparait comme réduisant la responsabilit
téme des championnats”. Il s'agit du corps deslu Comite de Course”, consiste, dans le re&rbitre, et celle de I'organisateur.

arbitres, des clubs, et des compétiteurs. pect des regles techniques, a: ) ) ] ]
. mettre en ordre les piéces du puzzle misesSa elle a le mérite d’attirer I'attention d
1 - Les arbitres : sa disposition par l'organisateur de I'’épreuveoncurrents, de leur rappeler méme le de
) o ) (ou valider un montage préalablement propogétentiel lié a la relation coureur/conditions
Le Conseil d’Administration de la FFV a par I'organisateur) représentées par: navigation que seul le compétiteur est, a pi
confié a une commission (la Commission-les personnes chargées du suivi technique cipable de déterminer, une telle régle ne p
Centrale d’Arbitrage), le soin de veiller a I'épreuve, de aucune valeur juridique.

I'application et au respect des régles sportives:celles plus spécifiguement responsables dellast notoire aujourd’hui que la jurisprude

Le président de cette commission est nommeirculation des navires et de Ja sécurité gsiaccorde a considérer que toutes les resp

par le Président de la fédération. Les membresont des représentants de I'Etat ayant rebilites délictuelles, méme présumees, :

sont choisis par celfresment qui définit lamandat a cette fin, “d’ordre public” c’est a dire qu’elles ne pe
olitique de cette CCA en accord avec les éluscelles gérant I'assistance aux_concurrentgent donc pas étre modifiées par contrat. :::
édéraux. o membres de I'équipe d’organisation, o ]

Dans le cadre de I'application de ces régle-le matériel nautique et technique; ~1-4:En cas de préjudice subi par un col

ments, les cursus de formation des arbitred définir un fonctionnement du dispositif quireur, I'arbitre doit-Il étre systématiquement

sont définis, les stages de formation organiségyermette aux compétiteurs de régater confaeconnu responsable ?

et les listes des arbitres renouvelées annuellenément aux régles sportives;

ment. . - * choisir, sur le terrain, la zone d’évolutionLa solution de principe précédemment exp
La CCA posseéde la responsabilité de nomme&sou_vent rédéterminée par la décision dest cependant tempérée par une notion q
les arbitres sur les épreuves. ffaires Maritimes) et implanter le parcourgonstitue cependant pas une véritable e»

. . _en fonction des éléments (vents, courants, étian. .
En matiére de Voile, deux catégoriesdu plan d’eau...) qu’il entend prendre e®n constate en effet que, “si le respons
“d’'arbitres” sont a distinguer. considération; éventuel ne peut pas prendre l'initiative di
La différence dans leur role, donc dans leurt assurer le déroulement des épreuves, éaire dispenser contractuellement par
capacité d’'actions, et par conséquent danslonnant les départs, en relevant les passaggmres victimes des rigueurs de la respon:
leurs responsabilités tant civiles que fédéralesaux points remarquables, en notant tous IB& de plein droit, notamment pour le tait
est fondamentale: d'une part le “Président duaits qui lui semblent susceptibles de devoghoses (CC, art 1384, al 1er), le comporte!
Comité de Course”, équivalent a I'arbitre cen-faire I'objet d’'un rapport au Comité de Réclade la victime, au contraire, peut amener le
tral en sports collectifs, dirige les régates sumation et en enregistrant les ordres d’arrivéeécarter I'application de cet article 1384 al
I'eau, assisté par des adjoints et des commiset toute information particuliére transmise paker du Code Civil pour ne retenir que la
saires, d'autre part le “Comité de Réclama-les concurrents ou les bateaux du comité; onsabilité pour faute prouvée. C'est la thé
tion”, gue I'on peut comparer au tribunal * transmettre les ordres d’arrivées et les infobien connue de I'acceptation des risques
peénal a terre, est chargé de résoudre les diffénations spécifiques aux personnes ayant ks tribunaux utilisent surtout - mais seulen

rends qui sont portés a sa connaissance. Nouharge le calcul des résultats, dans certains sports - a I'occasion des ¢
traiterons principalement, dans le suite de* vérifier que les informations traitées corresmages que les sportifs peuvent se cause
notre développement, des responsabilités dgondent aux éléments relevés; ) uns aux autres, non pour les soustraire a
Président du Comité de Course. transmettre aux personnes _qui gérent k@sponsabilite, mais pour leur éviter

o résolution des différends, c’est a dire le Comrigueurs de la responsabilité de plein d
Tout changement dans une nomination ou & de Réclamation, toute information susceéglctée par cet article. Bien qu'il ne s'agi
un dispositif prévu ne peut se faire sanstible de les concerner; pas d’'une clause tacite, car aucun accotr
I'accord de la CCA, sauf a représenter une* se tenir a la disposition du Comité de Réclarolonté des partenaires n’est requis, mais ¢
infraction aux regles fédérales. mation en tant que de besoin. attitude personnelle et unilatérale, le rés
La Fédération doit, en cas de non respect déli- est le méme.”

béré des décisions de la CCA par un arbitrel - 2: Une obligation accessoire: la sécurité: (Jurys classeur, Sport et Loisir - Responsal
entreprendre une action a I'encontre du ou des Page &




civile Fasc. 450- 1 P.25). Les compétiteurs signent un formulaireLe non respect de ces dispositions donne
] d’engagement qui comporte des renseigney sanctions;
Cette théorie de 'acceptation des risquespents sur eux-mémes, permettant de les idenposséder une autorisation parentale pour
dont la mise _en oeuvre éventuelle ne peut defier sportivement. ) ) Lo _ mineurs.
faire qu'aprés la prise en compte de troidls s’acquittent des droits d'inscription a
conditions spécifiques qu'il serait trop longl’épreuve. Ces droits, ou quelque soit leunl appartient indiscutablement a I'organisate
d’étudier ici, reste cependant de portee liminom, représentent une participation aux fraisje respecter la loi et de procéder aux vérifi
tée. Elle trouve certes, parfois, des applicaQu’importe I'appellation donnée. lls induisenttions d% ces piéces.
tions dans le domaine du sport, mais la plugue I'organisateur fournisse aux compeétiteurs
grande incertitude régne dans son applicatioges prestations qui correspondent au montagt- 2: Les obligations maritimes de sécurité:
par la jurisprudence. réglé. | )
. . ) ) . . D’'une fagon générale I'Etat, ou son représ
Des pratiquants peuvent aussi subir des donb’acceptation, par le participant, des conditant en cas de transfert de responsabilité (
mages de leur propre fait, a l'intérieur de leutions de course proposées, est représentée pas maires dans certains cas), est respons
bateau, et ils seront eux-mémes responsablesa signature sur le bulletin d’inscription. de la sécurité des usagers lorsqu’ils évolu
responsabilité individuelle en cas de domma- ) L ) sur le domaine public.
ge provoqueé a lui méme, ou responsabilit®és qu'il est enregistré par 'organisateur, c@\vant chaque manifestation sportive en vo
civile (I'équipier créve I'oeil du barreur en document prend une valeur de contrat car Il liges autorités maritimes (“Affaires Maritimes
manipulant le tangon par exemple). I'organisateur et le compétiteur: des obligagemandent a étudier le dispositif d’assista
_ ., tions naissent par le jeu de I'accord passgrévu par les organisateurs, en fonction
Des compétiteurs peuvent aussi subir desntre ces deux volontés qui tendent a la misgpe d’épreuve, du niveau des compétiteurs
dommages du fait de collision entre leursen place d’'une compeétition, en accord avec lede leur nombre. L’autorisation d’organis
bateaux. On entre ici dans le régime particitermes de la Notice de Course considérégévénement, qui sera délivrée par cette ad
lier de 'abordage maritime, qui reléve de lacomme un engagement initial unilatéral denistration au travers d’'une “décision”, se
loi N°67-545 du 3 juillet 1967 relative aux I'organisateur et avec les reglements spéciconditionnée par le respect d’un certz
évenements de mer, ou des réglements digjues de I'épreuve, et a la participation dihombre d’obligations. Parmi celles-ci, et
I'épreuve si les bateaux étaient en course. Leoncurrent a cette compétition. Cette particitiste peut ne pas étre exhaustive, la comm
responsabilité est ici presque toujours délicpation pourrait ainsi se trouver contractualiségation des informations météorologigues ¢
tuelle. Les tribunaux n'admettent pas I'exis-de fagon chiffrée en cas de dédit du compétieompétiteurs, et la mise en action de cor
tence d'un contrat, serait-ce tacite, entre legeur. tions matérielles minimales dans un t
sportifs, méme s’ils opérent au sein d'une i . d’assistance aux personnes.
méme équipe. Durant toute cette séquence, le Président du
] » Comite de Course est a I'ecart de toute “neéga-a prise en compte de ces obligations lors
Si le Président du Comité de Course ne peufation” . la conception matérielle, humaine et fonctic
s’exonérer a priori de I'obligation de sécurité . ) ) nelle de I'épreuve par I'organisateur est fc
qui est la sienne, sa responsabilité peut ainsle formulaire est cependant insuffisant en |Uldamentaleé)our permettre au Président
se trouver réduite, voire mise hors de causméme pour permettre a l'organisateurComité de Course, responsable de la mist
dans le_cadre de la mise en oeuvre de la red-accepter le candidat. i} action des courses, de proposer aux cour
ponsabilité directe qui appartient au compétin certain nombre d’obligations Iégales etun dispositif conforme, au minimum, at
teur en action. réglementaires existent, dont il convientdemandes de I'Etat.
_ d’examiner les contraintes, d’autant que, du
La guestion qui se pose a ce moment consistait du transfert de responsabilité, le Présiden contrario, lors de la présentation a I'adr
a definir le type d ‘obligation qui repose surdu Comité de Course deviendra le garant dasistration maritime des di(sjpositions qu'il pr
les épaules de ce Président. personnes qu'il aura sous sa garde dés l'ingoit 'organisateur évitera d'étre trop précis
Toutefois, avant d'aborder cet aspect, repretant qu’elles prendront la mer au départ de laétails accessoires, afin qu'il s’autorise tc
nons I'analyse du systéme de I'organisation deone prévue a terre (port, plage...) et jusqu’@hangement de matériel en cas de non di

la compétition. leur retour au rivage. nibilite. Il n’existe pas en effet a ce jour, da
. s L o . le domaine de la déclaration des dispositifs

2 - Relations Fédération 3 - 1: les obligations liées a la loi du 16 régate, un réglement identique a celui défir
Organisateur: juillet 1984: sant I'organisation des courses sur la v

o . . L, . __.__publigue et prévoyant, par exemple, de foul
Deux entités de prime abord différentes, vonLa loi préecitée et ses textes d’applicationau minimum un mois avant I'épreuve la lis
collaborer a la réalisation du projet qui consisenoncent, pour chaque participant, un certaiprécise, avec leurs coordonnées personne
te a permettre a des competiteurs de disputapmbre d'obligations: ) o de toutes les personnes destinées a jour
une epreuve en vue de I'établissement d’'uf étre détenteur d’une licence fédérale endle de “signaleurs” !
classement: la fédération d’une part, la struceours (Art 35). ) ) ) ) . o
ture organisatrice d’'autre part. Cette dernier&ne difficulté survient lors de la présentation 4 - Relations Organisateur/Comité de
peut étre la fédération elle-méme ou I'une dele la licence actuellement délivrée par la Course:
ses structures déconcentrées, une associatibadération Francaise de Voile: la photo du
membre de la fédération, ou encore un orgaompétiteur n'y figurant pas, aucune identifi-4 - 1: |es obligations légales:
nisme privé a but lucratif ou non (associationation formelle des personnes n'est possible- 1- A: les modalités d'inscription: _
non membre de la fédération. S'il est toujours concevable de demander a upe Comité de Course doit prendre les dispt

i . concurrent de justifier de son identité, celui-citions qu’il estime nécessaire, en l'absence

Le principe de fonctionnement devrait étrepeut légalement refuser ce qui pourrait S'appaout élément contractualisé sur ce point, &
identique dans tous les cas: la fédération (orenter a un contréle judiciaire. Le problémequ’il puisse s’assurer que I'ensemble ¢
son représentant) passe avec I'organisateur @st posé. L’organisateur et/ou I'arbitre ne poseoncurrents inscrits a respecté les termes ¢

accord particulier. ) ) sédent pas, & I'heure actuelle, de moyen lég#;. )
Degms 1995, et pour les manifestations dord’éviter une tricherie a priori. A limage des régles existantes dans les at
la CCA désigne les arbitres, une “conventiorLa licence est obligatoire pour toute personn@ctivités sportives, la conservation de tou

d’'arbitrage”, qui explicite “les droits et les désirant participer “aux compétitions organi-les piéces officielles des concurrents pai
devoirs réciproques des organisateursées par chacune des fédérations viséesGomité de Course aprés vérification de
d’épreuves et des arbitres”, est proposée a larticle 16” (Art 35 de la loi du 16 juillet part, et pendant toute la durée de I'épret

signature des deux parties. Il s’agit en faitl984 modifiée). serait la reponseljluridique_ absolue.

d’un véritable contrat passé entre un organisa- L . o, Elle est matériellement impossible, comy
teur et la Fédération Francaise de Voile repréShaque équipier d'un quillard est ainsi légaletenu notamment des contraintes organisat
sentée par la CCA. ) ment tenu d'étre licencié¢, d’autant que “le nomelles qui reposent sur ce Président, et t
Les obligations du club y sont essentiellementespect de cette disposition donne lieu a sangouvent du nombre des compétiteurs.
matérielles, et trés peu organisationnelles. Letsoons” (Id Art 35). . Un accord relatif au fonctionnement des p
obligations fonctionnelles des arbitres dési* posséder une assurance en responsabilitgdures d'inscription devrait ainsi étre pa:
gnés pour y officier n'y figurent pas. civile (Art 37). entre I'organisateur et le Président.

La souscription du contrat d’assurance propo-
Que l'une des obgfgations de ce contrat ne soifée par une féderation lors de I'achat de laes documents devraient pouvoir étre cons
pas respectée suffit pour permettre au débitelicence n’est pas une obligation (Art 38).  tables a tout moment durant une épreuve
d'utiliser la voie de recours qu'il entend: soitElle représente néanmoins une simplificatiorpour chaque concurrent en course. Un fo
la voie des organismes sportifs si le contenréelle pour un colt modique en cas d'accidentionnement de ce type qui responsabilisera
tieux peut y trouver une résolution, soit lall convient de la recommander. Une attestacouple Organisateur/Président du Comité
voie civile si le différend perdure. tion officielle doit étre présentée par le cou-Course devrait faire partie de la “conventi
. . reur dans le cas contraire. La présentatiog’arbitrage” co-signée par la Fédérati

3 - Relations Concurrents/Organisateur:  d’une garantie d’assurance en responsabilitecCA) et Forganisateur.

] o civile est également obllgﬁltmre pour tout cou-
L’organisateur recoit l'inscription des concur-reur non licencié en FRANCE. =~ Gardons en mémoire qu'en cas de non res
rents. o . * posseder une certificat médical de norabsolu des procédures Iégales d’inscripti
Il est responsable de I'application des regleeontre indication a la pratique de l'activité un Président de Comité de Course pourt
ments et du suivi des procédures qui s'y rapcArt 35). Ce certificat doit aussi étre exigépar exemple, se voir reprocher par un jt
portent. pour les non licenciés autorisés a participed’avoir laisser régater un compétiteur ¢
6 aux epreuves qui leur sont ouvertes (Art 35)r'avait pas présenté de certificat médical |
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de son inscription, et qui serait victime d’unComité de réclamation entre organisateurs d’activités sportives
malaise durant I'epreuve, puis étre déclar@out manquement aux régles fédérales pouparticipants, et dans le cas présent entr
penalement responsable, en tout ou partie, duit conduire la fédération a prendre des sang2résident du Comité de Course, respons
sinistre survenu, et au final étre condamné. tions a I'encontre de(s) l'arbitre(s) concernégur I'eau, et les navigateurs, est une obliga
s). e moyens.
4- 1- B : les décisions marjtimes: » (©) ) ) )
Le respect strict par le Prédisent du Comité de d'autre part, et de facon indirecte, car lesCette conclusion est bien la solution retel
Course, maitre des opérations sur I'eau, dassmmes recueillies par la fédération lors de lgar 'immense majorité des arréts. »
dispositions enoncees dans la decision dasuscription des “Cartes et attestations pongJne précision d’importance cependant, lié
Affaires Maritimes et considérées en tantuelles de publicité” servent a assurer la forla nature de I'action de l'arbitre et de s
gu'hypothéses minimales dans le systéme deation initiale et continue des arbitres fédéassistants: L
fonctionnement, est impératif et fondamental. raux. “les arréts ne font pas de différence er
organisateurs bénéevoles et organisate
Un quelconque non respect de I'une desges arbitres sont ici tenus d’effectuer des op@€munérés: les uns comme les autres n'a
clauses de cette décision, sera un élémepdtions de vérifications sans lien direct avec lanent qu’une obligation de moyens quant &
objectif d'infraction a l'article 63 du code dis- régularité de la course et la validation sportivéécurité des participants”. (source: Jurisc
ciplinaire et pénal de marine marchande qudi’'un résultat. L’intérét pour le corps desseur - Sport et loisir - Fasc. 450- 1 - 2, 19¢
prévoit: “toute personne, méme etrangérearbitres rejoint cependant de fagon évidentd55, 156, 157)
embarquée sur un navire francais ou etranglease|ui de la +édération_

qui, dans les eaux maritimes et jusqu’a la Cette conclusion est importante pour 2 1
limite des eaux territoriales francaises, ne se 5 - Les obligations juridiques d’'un sons: N )

conforme pas aux_reglements ou aux ordres Président de Coniité de Course: * la premiere saute aux yeux: il 'y a pas
émanant des autorités maritimes et relatifs soit systematisation de la culpabilité du Présid
a la police des eaux et des rades, soit a la polia réflexion précédente sur les moyens &u Comité de Course en cas d'accident;

ce de la navigation maritime, est punie....”. " mettre en oeuvre pour respecter la décisiohla seconde est liée a la nature de la rela

Les attendus de la bien connue et regrettéges Affaires Maritimes nous rameéne a la quessontractuelle entre les acteurs: |a faute n'e
“Affaire de La Rochelle” (Poitiers 16 octobre tion posée en fin de paragraphe 1-D: “a qugpas de plein droit, il appartient a la victime
1981 DMF 82 289 note LANGAVANT (E) type d'obligations est juridiguement soumisfaire la preuve de la faute du débiteur qui s

259) reposent précisément sur cet article agn Président de Comité de Course”? “seulement engageé a faire tout ce qui est |
motif que les bateaux de sécurité et d’assistan- sible pour donner satisfaction au créanci
ce présents sur 'eau au moment de I'acciders - 1: Obligations de moyens ou de résultat ? (Source: Id.).

(les embarcations éventuellement rentrées ) ] )
temporairement a terre pour s'alimenter erRespecter les éléments définis par I'autorisaLe juge, lors d'une instruction, ne manqut
carburant ou pour y conduire une personnéion des Affaires Maritimes suffit-il pour cependant pas de rechercher, par tous mo
souffrante ou accidentée sont considérégarantir & un Président de Comité de Courseéne faute du débiteur, le Président du Cor
comme absentes de I'eau et donc du ,dl_sposﬁue sa culpabilité ne sera pas recherchée pule Course et I'organisateur, en tant qu’as
d’assistance !) étaient en nombre inférieur aveconnue en cas de dommage survenu a IES.
dispositif énoncé sur la décision des Affairegratiquant, lors d’un chavirage par exemple ? L
Maritimes. n d’autres termes: 5 - 2: Obligations de prudence:
o * fournir les moyens prévus est-il suffisant ? . .

Ce document doit étre connu par chacune desou bien le Comité de Course doit-il étreL’organisateur, et le Comité de Course,
personnes de I'organisation. Il devra donc étreapable d’éviter qu’un quelconque accident n@euvent diminuer, nous l'avons vu, leur rt
communiqué et/ou affiche a la disposition d&urvienne, c’est a dire doit-il pouvoir assureygonsablhté par des “écrits exonératoires”.
tous. Il devra figurer dans le dossier embarquee résultat ? ‘autres moyens existent cependant qui |
par le Président du comité de Course. mettent de “réduire” une responsabilité. Pa

o __ “Obligation de moyens ou obligation de résul-ceux-ci, le juge prendra en compte les efft
Tout non respect de ces obligations relévergat ?"est en fait la question fondamentale. ~ faits pour rechercher une détermination
d’'une faute penale. o o niveau des compétiteurs (sélections, cla
A linverse, tout dispositif inférieur au mini- La responsabilité des organisateurs a I'égarghents...) au regard de la difficulté suppo:
mum fixé doit représenter un signal imposanties compétiteurs est presque toujours d’ordrées épreuves. Dans sa thése sur “la respe
au Président du Comité de Course de décidebntractuelle parce qu'il y existe, nous I'avonddilité civile et le plaisance” - PARIS - P.22
de rester a terre ou d’ordonner aux compétivu en “3”, un accord entre les uns et les). ARMENGAUD précise que “le fait pour L
teurs de regagner le rivage, quelle que soit lautres, et que les tribunaux considérent querganisateur d'inscrire une personne d

situation de la course en cours. cette convention comporte une clause, reprdiveau insuffisant pour I'épreuve pour
L . sentée ici justement par cette autorisation dezonstituer un élément de sa negligence

4 - 2: les obligations fédérales: autorités maritimes, concernant la sécurité dedngager sa responsabilité” . _
. o ) participants. La question qui se Pos_e a ce stade d
Les réglements fedéraux imposent des réflexion est celle de lattitude que doit aw

contraintes particuliéres aux participants: criEn matiére de voile, le formulaire d’inscrip-un Comité de Course qui constate que, m
teres de niveau, d'age, de possibilité de sukion et les réglements de course exprimerfgstement, un concurrent éprouve des diffic
classement selon les épreuves. généralement une certaine intention des patés a effectuer le parcours proposé. Il ap|
I appartient a l'organisateur de connaitre legies en ce qui concerne la nature de I'obligatient a ce responsable de juger des condit
éventuelles restrictions a I'inscription d’untion de sécurité, représentée cependant par dgénérales de la sécurité de son épreuve
concurrent. clauses dont le caractére de nullité juridiqueglécider de la conduite a tenir.
. » s'impose. “Les tribunaux rechercheront alorddrréter un concurrent, “de force” au beso
Le Président du Comité de Course n'a pas [ volonté tacite, c’est a dire la volonté pro-est cependant un moyen d’action qui _revi
participer directement aux modalités adminisbable des parties en utilisant divers in(ficegle droit, a un Président du Comité de Cour:
tratives initiales. o .. pour la découvrir”. R ) )
La logique voudrait cependant qu’ici aussi iI"Nous n’aborderons pas “la discussion sur ldans le méme esprit, la suspension de t
soit a méme de vérifier la conformité desvaleur des différents indices proposés dans lgrocédure et l'arrét des épreuves sont
compétiteurs aux regles féderales. Tache égaroit commun des obligations, notammentmoyens d'action qu'il convient d'interprét
lement insurmontable avant une épreuvegelui du caractére plus ou moins aléatoire dau regard des_conditions générales prése
gqand on connait la facon habituelle dont seésultat attendu par le créancier qui a le défa@t supposées a venir, et du niveau des cor
éroulent les procédures d’inscription, nede I'imprécision, car il est impossible de doserents. La régate n'est qu'un jeu!
serait-ce qu’au regard du temps disponibl¢aléa (et a plus forte raison dans une activité . o
entre cette inscription et I'heure prévue poude pleine nature, sur un espace changeant lganalyse du fonctionnement général de
le premier départ. non délimité au sol), & moins de subordonnemanifestation, de la_qualification des resp
] le droit a la statistique. sables et de leurs aides, de I'organisation
La "“Carte ou I'Attestation ponctuelle d’Auto- On s’en tiendra donc au critére le plus coutique des dispositifs utilisés sont autant d’¢
risation de Port de Publicité”, rendue ObII%a-ramment admis pour les obligations de sécuriments qui seront pris en compte par le juge
toire par la prescription de la FFV 1995t¢, critere logique, comme le montre I'analyse ) o o
“Publicité individuelle, article 1" en applica- que la jurisprudence fait du contrat de transEn ce sens, il agparalt évident qu’un Présic
tion du paragraphe 2.7 de I'annexe A3 desort, et qui donne d’emblée la solution pourde Comité de Course ne doit pas prendr
Regles de Course Internationales a la Voilges contrats sportifs: celui qui est tiré cPe laner sans connaitre avec preécision la liste
revét cependant une dimension et un intér@articipation du créancier a la bonne exécuparticipants et leurs numeros de voile. Ime
Eartlculler: ) tion du contrat. “ nons un instant qu'un sinistre intervienr
d’une part, et de facon directe, car ce n'est| orsque I'usager a un role passif, comme lgalors que le Comité de Course ne possede
gu’une.fms sur 'eau qu’il sera possiblevoyageur assis dans un wagon de chemin de nombre et la liste des compétiteurs:
‘identifier les concurrents porteurs d'espaceser, ou dans un autocar, la sécurité ne dépendllons Monsieur, pourrait dire le juge, vol
publicitaires. La liste établie par le Comité deguere de lui, et il est normal que son partenadonnez le départ d’'une épreuve sans mi
course sera a comparer a celle établie pae, le transporteur, la lui doive de fagon absosavoir qui et combien de personnes part
I'organisation lors des opérations d'inscriptionjue, sur le base d ‘une obligation de résultat”..pent, et sont ainsi sous votre garde !"... C
durant lesquelles ont aussi été collectées ces cun imaginera la suite probable.
autorisations fedérales du port de la publicitéDes lors que le sportif ne joue pas un réle pas- . o
%_art 8, méme prescription) . sif, C’est a dire dés qu'il ést en action, I'obli-Un systéme particulier (dossard, brace
oute publicité non déclarée sera a signaler agation de sécurité qui existe dans les contraaillot...) devrait de plus permettre
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I'identification certaine de toute personneplaces sur un bateau, permettant d'assister adsordre automatique en cas de condamna
inconsciente. Ce qui est, il faut en convenirrégates de pres. pour faute pénale :"la chose jugée au crimi
rarement le cas dans la discipline “Voile”, a laDans ce cas, la jurisprudence tendrait a un@ autorité au civil”.

difference des autres activités sportives ou lesbligation de résultat, compte tenu du role o i
concurrents portent maillots avec chiffres relativement passif du passager durant unk est ainsi tentant pour un créancier de dé
dossards, ou encore bonnets de bain avestuation de transport, alors qu'elle se limite-ser plainte contre un organisateur, et p

numero. rait a une obligation de moyens si le spectaclencore contre X, afin de provoquer I'exam
o o se déroulait dans un stade, compte tenu de ¢ la situation au plan pénal, dans le but

Retenons ainsi, simplement, que la jurisprueapacité de mobilité du spectateur. _~ déboucher sur I'ouverture d’une instruction.

dence actuelle “lie la gravité de la faute & soit délictuelle, par exemple un plaisancier .

I'importance de I'obligation inexécutée: la blessé par 'un des dispositifs mis en place par Conclusion:

moindre négligence peut devenir une faut&organisation, ou lors d’une_intervention ) . )
lourde si elle touche & une obligation essenvolontaire et personnelle d’'un tiers extérieur da notion de responsabilité dans la direct
tielle du contrat. Or 'obligation de sécurité est’organisation provoquée, par exemple, pa’épreuves en voile ne posséde pas une fir
essentielle dans tous les contrats sportifson appréciation de la notion de danger. lté différente de celle des autres domaines ¢
Toute faute, en ce domaine prend donc facileappartiendra au juge de déterminer le caractie, Pour simplifier, elle concourt a deux bu
ment I'aspect d’'une faute lourde, neutralisante impérieux de toute intervention de ce type* réprimer, s'il y a atteinte aux régles de
les clauses limitatives ou exonératoires de reskémontrant ainsi une double insuffisance dirépublique, . )
ponsabilite.” o _Comité de Course: ne pas avoir été assez vigi-reparer, s’il y a dommage a un tiers (cory
(Jurys classeur, Sport et Loisir - Responsabilitant pourdoe_rmettre a un spectateur d'interverel, matériel ou mmaténe%.
té civile Fasc. 450-1 P.27) nir, quand bien méme il l'aurait fait en viola- ] -
. . tion d’un texte limitant la circulation des Dans la pratique, la responsabilité d’un Pre
6 - Relations Concurrents/Comité de  bateaux, _ i _ dent de Comité de Course est plutdt rect
Course - ne pas avoir assuré avec suffisamment dehée en cas de dommage important, et sui
) ) diligence l'organisation de la sécurité, quandn vue d’'une réparation. Bien souve
Nous avons déja eu I'occasion d’aborder cdien méme la situation du concurrent au’ailleurs, cette action trouve davantage ¢
point de fagon indirecte au travers des relamoment de l'intervention ne présentait pas ulrigine dans les recommandations d’un or

tionsj‘organisateur/(_:om_ité de Course” et lorcaractére d’urgence absolue. ] _nisme d'assurance tenu de respecter les te
de I'étude “des obligations juridiques d’unNous retrouvons ici I'ensemble des disposid'un contrat passé avec un client, et désir
Président de Comité de Course”. tions de “l'affaire de la descente de la Loire"de trouver une organisation de “substitutio

Le Comité de Course n'a passé aucun contran mai 1981, ou Président du Comité d’'orgague dans la volonté premiére d'un créanc
ni accord avec les concurrents. Il intervient anmisation et Président du comité de Courseratiquant ou tiers extérieur a I'organisation
nom de la fédération qui I'a chargé d’appli-avaient été condamnés pour un accident sur- ) o

quer et de faire respecter les reglements techenu au fils d'un spectateur intervenu de s#l n'empéche: quelle que soit I'origine, tou
niques de l'activite, et pour le compte depropre volonté sur un concurrent qu'il estimaitprocédure aboutit & une conclusion. En cas
I'organisateur qu’il représente en tant queen difficulté, alors que les obligations “mari- décision établissant une faute du Comité

directeur des opérations nautiques. times” de moyens étaient largement satis€ourse ayant provoqué un dommage, celt
Il agit ainsi au nom de I'un et I'autre de cesfaites. sera tenu: ] o ]
organismes, qu'il représente lorsqu’il esten ] * de subir le peine attachée a linfraction
situation d’arbitrage. Ainsi, a I'égard d’'un tiers, et en terme de rescas de sentence pénale,

) ) onsabilité civile, “La responsabilité de * de réparer les dommages causés en ca
Prenant la place de I'organisateur, il endossgorganisateur ne peut étre que délictuelle, sojugement civil.
la responsabilité contractuelle de faire couriisur la preuve de sa faute (Code Civil, art i i
gue nous avons définie précédemment. 1382), soit de plein droit s'il avait lui méme, Rappelons que, s'il n‘existe aucune subst
] o ) ] _ou par lintermediaire d’'un de ses préposeés, lion a une sanction pénale, des contr
La relation principale %UI le lie aux prati- garde de la chose qui a causé le dommaggassurance peuvent couvrir toute condam
ciuants\reste cependant d’'ordre délictuel. ~ (Code Civil, art. 1384, al. lerp. /»source: Jurydion au civil.
Il posséede la capacité d’ordonner. Il lui revientlasseur, Sgort et Loisir - Responsabilité civi- L ) )
le pouvoir de faire ou de ne pas faire courir, efe - Fasc. 450-1 - 2, 1987 - par. 172, 173)  La Fédération Francaise de Voile est tenue
de prendre toute décision technique et & visée L, la loi du 16 juillet 1984 modifiée sur le spc
sécuritaire. 8 - La responsabilité pénale: (art 37), et en tant que groupement sportif
. . ] ) souscrire, pour I'exercice de son activite,
Dans ce cadre se pose la question de la vérifibordée a plusieurs reprises durant cet expaontrat d’assurance couvrant sa responsat
cation du matériel de sécurité. _ sé, sans étre précisément nommeée, la respaivile, celle de I'organisateur, de leurs préy
“Le capitaine est maitre a bord de son navire’sabilité pénale ne peut étre engagée qu’'a kes et des pratiquants du sport.
Il appartient a chaque bateau de respecter lesndition que le fait en cause soit constitutiUn Comité de Course en action peut bén
normes imposeées par les prescriptions réglefune infraction au regard d'un texte de |oi, etcier de cette couverture d’assurance en
mentaires de sécurité applicables a tout navirgu’une sanction soit edictee pour cette infracgqu’agissant pour le compte de la Fédératio
de plaisance, compte tenu des éventuellg®n par un texte répressif. (*Nullum crimen, la condition qu'il soit membre de sa fédéi
dérogations accordées (Arrété du 23ulla poena, sine lege”). tion c’est a dire qu'il ait acquis une licence.
novembre 1987, Division 224). . . . . ) .
L’Etat est, une nouvelle fois, responsable d®e fagon générale, les infractions susceptiblees garanties d'assurances qu’il aurait so
l'application de la réglementation gu’il édicte.d’entrainer la responsabilité pénale d’urncrit en complément de la licence n'intervie
Si la vérification du matériel de sécurité obli-arbitre sont nombreuses et variées. Poulront que pour des actions qui entrent dan
gatoire appartient aux Affaires Maritimes, qu’une infraction soit établie, il est nécessaireadre d'une pratique nautique telle que défi
celles-ci n‘ont aucunement I'obligation deque soient réunis trois éléments constitutifspar le contrat d'assurance, mais en dehor:
venir vérifier les dispositifs. Elles peuventl’élément |égal, I'élément matériel et I'élé- missionnement fédéral pour arbitrage.
cependant, dans certains cas, demanderndent moral. ) o ) o
l'organisateur de procéder lui méme a certaink’essentiel du contentieux repose cependanfoute direction d’épreuve expose civileme
contréles élémentaires. sur les situations ou un concurrent, ou un tiergt directement le “comité de course” qui
] ] ) a subi un préjudice physique a la suite d’'unserait pas membre de la FFV. Il serait tenu
Par allleu,rs_l’gr%anlsateur peut avoir, de luifaute d’un “organisateur”. Il s’agit ici d’homj- réparer sur ses biens personnels tout domn
méme, décidé de renforcer les regles habtide, de blessures ou de coups involontaireslont il serait jugé responsable, sauf a ce ¢
tuelles de sécurité. Il lui appartient de s'assuréprimés aux articles 319 et 320 du Codait souscrit de lui méme, et en dehors
rer de la conformité des matériels utilisés paPénal. Les fautes possibles y sont classifiéemntrat fédéral, un contrat d'assurance gai
les concurrents avec le reglement, soit par uet listees: maladresse, imprudence, inattertissant les risques liés a 'organisation d'L
controle direct, et la “jauge” des bateaux ou lgion, négligence, inobservation des régleépreuve.
“tamponnage” des equipements sont deurments, défaut d'adresse et de précautiorLe danger est grand. »
excellents moyens d'y parvenir, soit par unéNotons gu’elles sont toutes considérées de ldn certain nombre de “Comités de Course”
attestation sur I'honneur signée par les particiméme maniére par la jurisprudence. la Fédération frangaise de Voile manquent
ants. . ) Certaines, telle I'inobservation d'un regle-vigilance sur ce point précis, et exposent ini
e Président du Comité de course doit étrenent, sont évidentes. D'autres relévent parfoilement eux mémes, et leur éventuel cer
capable de s'assurer de ces éléments au méai@vantage d’'une interprétation personnelléamilial, & des risques sans commune me:
titre que les prescriptions relatives a l'inscrip-d’appréciation d'une action ou d’'une omis-avec l'action entreprise, quelle qu’en soit le
tion telles que prealablement étudiées. sion. motivation ou leur finalité. )
) . o L'acte sportif ne doit relever que du domai
7 - Relations Tiers/Comité de Course: La mise en route pour le plaignant d’unedu jeu. ] ) _
) - _action pénale présente un double avantage: Non seulement la prise de risques doit étre
A I'égard des tiers, la responsabilité du Comi*une instruction pourra étre diligentée. Ellesonnée, en situation d’action, mais perme
té de Course peut étre: o _sera effectuée par des personnels dont c’est®us, en guise de point final, un dernier bor
* sojt contractuelle et dans des situations tremétier. . vrai consell:
particulieres, par exemple a I'égard de spectési la resgqn,sablllté pénale n'entraine pas la ) )
teurs qui ont paye leur place, ce gm est tout deesponsabilité civile, toute faute pénale entraiRenouvelez votre licence sportive avant l:
méme rare dans la discipline de la voile he la faute civile (“le criminel tient le civil en fin de | ‘année civile, si vous avez l'inten-
Cette responsabilité s’exercera plus facilemeniétat”. article 4, al.2 du Code de procéduretion de continuer a arbitrer !
b 8sur I'organisateur qui aura vendu degpénale). La réparation du dommage est ainsi
age




